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TECKNAD SERIE OM DET FINLÄNDSKA SAMHÄLLETS UTVECKLING 
1945–1990
________________________________________________________
Stödmaterial för slutbedömningen i läroämnet historia i den grundläggande utbildningen


ANVISNING FÖR LÄRAREN
TECKNAD SERIE OM FÖRÄNDRINGAR I DET FINLÄNDSKA SAMHÄLLET
I detta arbete är elevens uppgift att göra en tecknad serie (som bedöms) om förändringarna i det finländska samhället från tiden efter andra världskriget fram till 1990-talet. I uppgiften bedöms arbetsfärdigheterna, förståelsen för kronologi samt förmågan att förklara människors agerande. Arbetet förutsätter att eleven kan tillämpa kunskap på ett kreativt sätt. 
Innan man påbörjar uppgiften är det skäl att gå igenom ämnet, så att varje elev har en grundläggande förståelse för tidsperioden. Uppgiften är avsedd för summativ bedömning i slutet av en period. Man bör reservera flera lektioner i skolan för arbetet med serien. 
I uppgiften kan man bedöma områdena M4 och M9. Till uppgiften kan man också koppla analys av de använda källorna, varvid man även kan bedöma M2. För detta ändamål finns i slutet av uppgiften hjälpfrågor för analys av källor. Om man bedömer M2 behöver eleven för vitsordsnivåerna 5–7 inte besvara alla frågor. På vitsordsnivån 9 ska eleven kunna besvara alla eller nästan alla frågor om fler än en källa för att visa att hen kan jämföra olika källor.
Arbetet kan differentieras både uppåt och neråt när det gäller exempelvis kraven på källmaterialets omfattning och arbetets längd. Det är inte tänkt att man ska bedöma sådant som hör till bildkonst, utan i första hand sakinnehållet. Å andra sidan ger uppgiften också möjlighet till samarbete över ämnesgränserna, exempelvis med bildkonsten.
Antti Rimpisalo


DET FINLÄNDSKA SAMHÄLLETS UTVECKLING
ANVISNING FÖR ELEVEN
Din uppgift är att göra en tecknad serie som handlar om förändringarna i det finländska samhället under kalla kriget. Det här arbetet bedöms, och du får ett vitsord utifrån bedömningskriterierna på nästa sida.

Genom uppgiften lär du dig att 
· förstå en historisk tid och begrepp som anknyter till den
· förstå faktorer som har påverkat människors agerande och beslut i olika historiska situationer
· förklara människors avsikter.

Hitta på en huvudperson till din serie, som upplever förändringarna i det finländska samhället från tiden efter andra världskriget fram till 1990-talet.

Genom din huvudperson ska du behandla åtminstone följande teman:
· orsakerna till migrationen från Finland till andra länder och från landsbygden till städerna
· förändringarna i människors levnadssätt
· förändringarna i samhällets välfärdstjänster
· centrala begrepp (VÄLFÄRDSSTAT, URBANISERING, FÖRORT, UNGDOMSKULTUR, EKONOMISK TILLVÄXT, RECESSION, STRUKTURFÖRÄNDRING, MIGRATION, ARBETSLÖSHET).

I ditt arbete kan du behandla ovan nämnda faktorer genom bilder, med pratbubblor eller med förklarande bildtexter. Du kan behandla ett eller två begrepp/fenomen i samma bildruta, om de passar ihop historiskt sett. Allting behöver inte nödvändigtvis behandlas i många rutor, utan exempelvis för något begrepp kan det räcka med en eller två rutor. 


· Arbetet under lektionerna ingår i bedömningen.

· Seriens längd ska vara minst _______________________.

· Tiden som är reserverad för uppgiften är ___________ lektioner och arbetet ska lämnas in _________________.












GRUNDER FÖR BEDÖMNINGEN

	VITSORD
	

	5
	· Du känner igen några av periodens centrala begrepp och kan under handledning relatera dem till varandra tidsmässigt.
· Du visar under handledning hur din huvudpersons bakgrund och/eller förändringar i samhället påverkar något val som personen gör under den tidsperiod som studeras.
· Din källförteckning är svag och har flera betydande fel.

	 7
	· Du visar att du kommer ihåg de centrala begreppen i uppgiften.
· Du ger några exempel på tidsperiodens särdrag som nämns i uppgiften.
· Du visar med några exempel hur din huvudpersons bakgrund och/eller förändringar i samhället påverkar några av personens val under den tidsperiod som studeras.
· Källförteckningen är nöjaktig: den har många mindre fel.

	8
	· Det finns några brister eller felaktigheter i struktureringen av tidsordningen och de tidsmässiga sambanden mellan de historiska händelser, företeelser och tidsperioder som ingår i uppgiften.
· Du använder de centrala begrepp som ges i uppgiften på ett bra sätt. 
· Du beskriver många särdrag hos tidsperioden på ett bra sätt. 
· Du visar på ett bra sätt och med många exempel hur och varför din huvudpersons bakgrund och förändringar i samhället påverkar många av personens val under den tidsperiod som studeras.
· Din källförteckning är bra: den har bara några få mindre fel.

	9
	· Du strukturerar och specificerar på ett utmärkt sätt tidsordningen och de tidsmässiga sambanden mellan de historiska händelser och företeelser som ingår i uppgiften.
· Du använder de begrepp som nämns i uppgiften på ett mångsidigt och omfattande sätt.
· Du visar på ett utmärkt sätt och med mångsidiga exempel hur och varför din huvudpersons bakgrund och förändringar i samhället påverkar nästan alla personens val under den tidsperiod som studeras. 
· Källförteckningen är utmärkt: den är felfri eller har bara små fel.




UTARBETANDE AV KÄLLFÖRTECKNING 
I arbetet ska man alltid ange exakt var informationen kommer ifrån. Läsaren bör få veta var författaren har hittat informationen. Källorna anges i en källförteckning i slutet av arbetet. 
Exempel på källförteckning: 
Kinnunen, Aarne 1994: Huumorin ja koomisen keskeneräinen kysymys. Helsingfors: WSOY. 
Korhonen, Kuisma 2001: Kirjallisuudentutkimuksen alue. I verket Kirjallisuudentutkimuksen peruskäsitteitä. Red. Outi Alanko och Tiina Käkelä-Puumala. Helsingfors: SKS. 11–39. 
Orwell, George 1945: Eläinten vallankumous. (Animal Farm). Översättning till finska av Panu Pekkanen. Helsingfors: WSOY. 
I källförteckningen ska man ange alla de verk som man hänvisar till i texten. Verken listas i alfabetisk ordning enligt författarens efternamn. Följande uppgifter anges om verket: 
1. Författare 
1. Publiceringsår 
1. Verkets titel med kursiv stil 
1. Publiceringsort och förlag 
När källverket är en artikelsamling (som i Korhonen-exemplet) ska artikelns namn inte kursiveras. Namnet på samlingens redaktör (red.) anges, och efter förlagets namn anges sidnumren för artikeln som man hänvisar till. 
När källverket är ett översatt verk (som i Orwell-exemplet) ska verkets ursprungliga namn anges med kursiv stil inom parentes efter det översatta namnet. Även översättarens namn nämns före publiceringsorten och förlagets namn. 
Andra än tryckta källor (internet) 
Internetkällor i källförteckningen 
Om källinformation har tagits från internet ska adressen anges felfritt. 
1. Internetkälla där en person nämns som författare: 
Sihvo, Johannes 1997: Kivi, Aleksis. [Internetdokument.] 
http://www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/2826/. Läst 27.4.2014.  
1. författarens namn 2. publiceringsår 3. textens rubrik 4. [internetdokument] 5. adress 6. datum då texten lästs 
1. Internetkälla där författaren inte nämns: 
Riimikissa kikattaa. 2014. [Internetdokument.] Kustannusosakeyhtiö Tammi. 
http://www.tammi.fi/kirjat/-/product/no/9789513171728. Läst 27.4.2014.  
1. textens rubrik 2. publiceringsår 3. [internetdokument] 4. utgivare 5. adress 6. datum då texten lästs 







BEDÖMNING AV KÄLLOR
Källuppgifter: ____________________________________________________________________________

URSPRUNG: Varifrån kommer källan? Vem har framställt den? När har källan framställts? Vem har publicerat källan? Hur påverkas källans tillförlitlighet av dessa faktorer?
 
Är källan
__ en primärkälla (t.ex. brev/fotografi/ögonvittnesberättelse/intervju/etc.)
__ en andrahandskälla (undersökning som någon har gjort/tv-dokumentär/lärobok etc.)?

SYFTE: Varför har källan framställts?
Vad försöker den som har framställt källan övertyga läsaren/betraktaren om?
För vem har källan framställts?
Är syftet med källan exempelvis att
· göra reklam
· underhålla
· sälja
· undervisa
· övertyga 
· informera
· ljuga?

NYTTA? På vilket sätt är källan till nytta?
Vilken nytta har du av denna källa i din studie?
Vilken information får du från den här källan som du inte har hittat någon annanstans?
Vilken information får du från den här källan som bekräftar information från någon annan källa?

BEGRÄNSNINGAR: Vad kan försvaga källans tillförlitlighet och/eller användbarhet?
Är källan föråldrad?
Vilken information hade den som framställt källan eventuellt inte tillgång till?
Finns det något väsentligt som inte tas upp i källan?
Är källan partisk exempelvis i fråga om politik, religion, ideologi eller en person?


